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Sehr verehrte Frau Kollegin, sehr verehrte Frau Vilgertshofer,

sehr geehrter Herr Kollege, sehr geehrter Herr Jahn,

entsprechend den in lhren eMails vom 15. Juni 2020 und nachfolgenden Telephonaten mit Herrn
Kollegen Hauptkonservator Dipl.-Ing. Bernhard Herrmann, Stellvertretender Leiter des Referats
A 1I-Niederbayern/Oberpfalz, nehmen wir wunschgemé&R zum kl&gerischen Berufungsbegrin-
dungsschriftsatz vom 2. Juni 2020 wie folgt Stellung:

Bereits mehrfach &uRerte sich die Bayerische Denkmalfachbehorde, das Bayerische Landesamt
fur Denkmalpflege, zum Bauvorhaben ,,Errichtung eines Wohn- und Geschaftshauses auf dem
Anwesen Innere Munchner StraRe 1 (Alte BergstralRe 145a) und zu der seitens der Stadt Landshut
nicht genehmigten Tekturplanung; insbesondere auf die ausfuhrlichen, inhaltlich identen Stellung-
nahmen an die Stadt Landshut und an die Landesanwaltschaft Bayern jeweils mit Schreiben vom

13. August 2018 (liegt Thnen vor) darf verwiesen und vollinhaltlich Bezug genommen werden.
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Insoweit lediglich erganzend darf darauf hingewiesen werden, dass die im Berufungsbegriindungs-
schriftsatz vom 2. Juni 2020 auf Seite 5 angesprochene mutmaRliche VVerwechselung der histori-
schen Stadtmauer mit der Stiitzmauer des Ottonianums nicht in der Stellungnahme des Landesam-
tes fir Denkmalpflege begriindet ist. So ist auf Seite 8 der Schreiben vom 13. August 2018 fol-
gendes ausgefiihrt: ,,Die treppenférmig angelegten Flachdachgeschosse besitzen auf Grund der
immensen Belichtungszwénge nahezu voll verglaste Fassaden, die mit ihren lang durchgezogenen
Attiken bzw. Terrassen nicht nur im diametralen Gegenstand zur ortsiiblichen Einzelbebauung
stehen, sondern auch den Eindruck einer festungsartigen Substruktion unterhalb des Ottoni-

anums und neben der Stadtmauer erwecken.

Kennt man die Topografie vor Ort, so ist nachvollziehbar, dass mit der Stadtmauer nicht die Stiitz-
mauer unterhalb des Ottonianums gemeint sein kann, denn die geplante Neubebauung zieht sich
neben der historischen, denkmalgeschitzten Stadtmauer den Hang hoch wie das in diesem Bereich
auch bei der Stadtmauer der Fall ist. Sie liegt andererseits unterhalb der Stiitzmauer, die das Pla-
teau mit dem Ottonianum tragt, die nicht als Baudenkmal erkannt und daher auch nicht in der
Bayerischen Denkmalliste erfasst ist. Es handelt sich also nachvollziehbar um zwei unterschiedli-
che Mauern, die denkmalgeschiitzte Stadtmauer, welche die historische Altstadt nach auf3en ab-
grenzt und andererseits die Stitzmauer des Ottonianums, die innerhalb des Berings der Altstadt

liegt und in dem stark abfallenden Gelénde ein Plateau ausbildet.

Das Bauvorhaben stellt in seiner Gesamtheit unverandert und im Einklang mit der Erkenntnis des
BayVG Regensburg eine erhebliche Beeintrachtigung des Ensembles Stadt Landshut und einer
Vielzahl der Baudenkmaler in der Nahe des Bauvorhabens dar. Das gilt sowohl fiir die seitens der
Stadt Landshut genehmigte MalRnahme als auch fiir die Frage der Aufstockung um ein weiteres
Geschoss. Auch dazu hat sich das Landesamt fir Denkmalpflege mehrfach ausfiihrlich geduf3ert,
zuletzt gegen Uber der Stadt Landshut und der Landesanwaltschaft Bayern mit den in Bezug ge-

nommenen Schreiben vom 13. August 2018.

Zu den gewichtigen und im vorliegenden Fall Giberwiegenden Griinden des Denkmalschutzes ge-
hort insoweit vor allem die Tatsache, dass die gesamten Hangbereiche innerhalb der Altstadt
Landshut von der Schénbrunner StralRe im Nordosten der Altstadt bis zum Bereich des Minchner
Tores im Sudwesten in historischer Zeit frei von Bebauung waren und dies bis heute in weiten

Teilen auch noch ablesbhar so der Fall ist. Diese stadtebauliche Situation und damit ein konstituie-
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rendes Element des in besonderer Weise herausragenden Baudenkmals ,,Ensemble Altstadt Lands-
hut wird durch die BaumalRnahme zumindest in einem Teilbereich, wie bereits ausgefunhrt,
dadurch gravierend verandert bzw. verfélscht, was sich insbesondere auch stérend auf die auf
Fernwirkung angelegten Landmarken der Katholischen Stadtpfarrkirche St. Martin und die Burg

Trausnitz auswirken wurde.

Die geplante, in der Altstadt Landshut vollig wesensfremde Neubebauung wird sich aber auch in
auf die bereits benannten Einzelbaudenkmaler in unmittelbarer N&he des Bauvorhabens in schwer-
wiegender Weise negativ auswirken, allen voran auf den Stadtmauerabschnitt direkt neben der
terrassenartigen Bebauung und das Anwesen Alte BergstralRe 145, ein im Stadtbild markanter Bau,
in den ein Rundturm der mittelalterlichen Stadtbefestigung einbezogen ist.

In diesem Sinne ist den klarstellenden Hinweisen des erkennenden Senats im Zulassungsbeschluss
vom 23. Oktober 2019 unter Randnummer 10 ff. in jeder Hinsicht zuzustimmen. Im Einklang mit
den denkmalpflegerischen Erkenntnissen des Landesamtes fur Denkmalpflege sind tatséchlich die
beiden mit den Haupt- und Hilfsantrdgen zur Entscheidung gestellten Bauvorhaben eigenstandige,
,,als Einheit zu verstehende und dementsprechend umfassend zu behandelnde andere VVorhaben*
handelt. Unverandert ist das Landesamt fiir Denkmalpflege davon Uberzeugt, dass das so neu zur
Entscheidung gestellte Gesamtvorhaben nicht nur in seiner gednderten Gestalt im Ganzen auf seine
baurechtliche und auch (wenngleich formal immanent zu prifende) denkmalschutzrechtliche Ge-
nehmigungsfahigkeit zu prufen ist, sondern diese beantragten, jeweils ein ,aliud“ darstellende
Bauvorhaben tatsachlich die Tatbestande von Art. 1 Abs. 3, Art. 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1, Satz 3
BayDSchG erfiillen. Das Landesamt fiir Denkmalpflege verdeutlichte von Anbeginn seiner Ein-
beziehung in die klagerischen Planungen, dass in jedem Fall den nun zur Entscheidung gestellten
flnfstockigen Bauvorhaben gewichtige resp. Gberwiegende Griinde des Denkmalschutzes entge-
genstiinden und entgegenstehen. VVor dem Hintergrund der erheblichen negativen Betroffenheit
des zumindest Bayernweit herausragenden Baudenkmals ,,.Ensemble Altstadt Landshut* als auch
von zeitgleich entstehenden negativen Betroffenheit der in der N&he des geplanten Bauvorhabens
situierten Baudenkmaler (vgl. Art. 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 BayDSchG), besteht zumindest flr das
Landesamt fliir Denkmalpflege kein nachvollziehbar erschiitterter Zweifel, dass die Klageabwei-
sung zur Erflillung des Staatsziels von Art. 141 Abs. 2 der Bayerischen Verfassung im konkreten
Einzelfall angesichts der vorgetragenen, nicht anndhernd durchschlagsfédhigen Interessen eines
nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichtes ,,dem Denkmalschutz gegenuber auf-

geschlossenen* zu sein habenden Antragstellers im Ergebnis zutreffend war und blieb.
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Das Landesamt fiir Denkmalpflege bittet daher, die Abweisung der kldgerischen Antrage und der

Berufung beantragen zu wollen.

Mit freundlichen GrifRen

WﬂW ARard %&M

Assessor iuris Wolfgang Karl Gohner

Regierungsdirektor



